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levads

Vadlinijas ir metodisks materials, kura apkopoti ieteikumi Kkvalitativa skolenu
zinatniskas pétniecibas darba veiksanai (turpmak teksta — ZPD). Tas paredzétas skoléniem,
darba vaditajiem un vertctajiem (recenzentiem). Vadlinijas iepazistina ar darba veiksanas
galvenajiem posmiem, temata izveli, ZPD struktaru, teksta noformésanu, darba aizstavesanu
(prezentésanu) un vertésanu.

ZPD ir skolena patstavigi veikts pétijums, kura izstrades gaita tiek veicinata
skolenu kompetence par zinatniskas pétniecibas bitibu, organizaciju un metodem.

ZPD ir empirisks petfjums?, kura atbildes uz izvirzitajiem jautajumiem nevar giit tikai
ar esosajam zinasanam un prasmém — nepieciesamas jaunas. P&tijuma tiek mekl&tas atbildes
uz sabiedribai vai zinatnei aktualu jautajumu, par kuru Sobrid vél ir nepietiekosas zinasanas,
tiek mekléti pieteiktas problémas risinajumi. Tematam jabtt nozimigam ne tikai pasam
darba veicgjam, bet arT skolai vai pilsétai, vai regionam, vai Latvijai un sabiedribai kopuma.

ZPD tiek veikts kada no zinatnu nozaru grupam vai nozarém. Katrai zinatnu nozarei
var bt savas ipatnibas, specifiskas prasibas un pétijuma metodologija. Informacija par
zinatnu nozaru grupam un zinatnu nozarém ir atrodama Latvijas skolénu ZPD konferences
nolikuma (turpmak — Nolikums).

Par veikto p&tijumu liecina rakstisks darbs, kura saturs un noform&jums ir reglamentéts
un atbilst vadlinijam. ZPD tiek prezentéts konferencg, darba autoriem uzstajoties ar zinojumu
un izmantojot datorprezentaciju vai stenda referatu (plakatu), kur secigi un strukturti tiek
izklastita p&tijuma biitiba, gaita un iegitie rezultati.

Veicot ZPD, skolénam ieteicams izmantot citos macibu priekSmetos iegitas zinasanas
un prasmes, tadgjadi tas padzilinot. ZPD var veikt ari tadas jomas, kuras ka atseviski macibu
prieckSmeti nav ieklautas vidusskolas programma (pieméram, izglitibas zinatne,
inzenierzinatne, sociologija, tieslietas). Uzsakot pétniecibas darbu, izvélas zinatnu nozari,
kura tas tiks iesniegts un prezentéts. Ari darba izstrades un rakstisanas gaita tas japatur
prata, lai darba saturs atbilst izvelétajai zinatnu nozarei.

Zinatniskas pétniecibas darbu izstrade lauj labak sagatavoties studijam augstskola.
Tapec skoleni var izvéleties ZPD nozari un tematu, radniecigu iecerétajam studijam
augstskola. Veiksmiga ZPD aizstavésana regiona vai Latvijas skolenu ZPD konference var dot
prieksrocibas stajoties augstskolas.

Veicot ZPD, skolens parada savu sp&ju mérktiecigi izmantot un analizét zinatnisko
literattru un informacijas avotus, izveléties mérka sasniegsanai atbilstosas pétniecibas
metodes, analizét iegtitos datus, izteikt logiskus, c€lonsakaribas balstitus spriedumus, izdarit
secinajumus. Vienlaikus tiek attistitas skoléna analitiskas spgjas, kritiskas domasanas
prasmes, prasme izmantot teorétiskas atzinas konkrétu problému izpéte, ka ari
prezenteéSanas prasmes.

P&tijumu var veikt viens skoléns individuali vai grupa lidz trim skoléniem, bet no
2020./2021. macibu gada — viens vai divi skoléni.

! Empirisks pétijums ir petijums, kura metodologiskais pamats ir empirisms, kas par zinasanu avotu
atzist tikai juteklisko pieredzi, piemeram, vérosanu (Belickis u.c., 2000: 49). Ta ir zinatniskas izzinas forma.
Nepastarpinati saistits ar pétijamo objektu. Socialo zinatnpu pétijumiem raksturigakas empiriska pétijuma
metodes ir noverosana, dokumentu analize, aptaujas, eksperiments u.c. Empiriskais petijums ir ciesi saistits
ar teorétisko pétijumu (Silneva, 2000: 57). Empirisks ir tads, kas pamatots ar pieredzi, izriet no pieredzes;
ar noveérojumiem un eksperimentiem ieguts (Baldunciks (red.), 1999: 197).



1. Petijuma izstrades process

1.1. Pétijjuma izstrades posmi

P&tijuma izstradei ir vairaki posmi:
1) pétijjuma temata izvéle;
2) pétijuma problémas un/vai aktualitates formulésana,
3) zinatniskas literatiiras studijas;
4) darba mérku un uzdevumu formulésana;
5) pétijuma jautajuma un/vai pétijuma hipotézes formulésana;
6) pétijuma planosana un pétijuma metozu izvéle;
7) datu ievaksana vai apkoposana;
8) datu apstrade, rezultatu analize un interpretacija, secinajumu formulésana;
9) teksta redigésana un noformésana;
10) pétijuma prezentesana.

Temata izvelei ir liela nozime veiksmiga ZPD izstradé. Temats pétniecibas darba
veiksanai jaizvelas pasam skolenam, t. i., tematam jaatbilst vina intereseém. Ideja, iespgjams,
rodas macibu stunda, tiek saklausita kada televizijas vai radioraidijuma, ta var rasties pec kada
interneta raksta izlasiSanas, péc sarunas ar skolotaju vai klases biedriem. Temata izvele
skolénam ieteicams konsultéties ar darba vaditaju, ar kuru kopa formulét pétijuma problému
un/vai aktualitati un p&tfjuma jautajumu un/vai hipotézi. ,,Jauzsver, ka nav neviena patiesam
mulkiga temata, ja vien darbs tiek veikts nopietni un pamatigi, — labi stradajot, var iegat
jédzigus un vertigus secinajumus ari no skietami novecojusa un marginala jautajuma izp&étes”
(Eko, 2006: 26)?

Uzsakot pétijumu, vispirms formulé un pamato pétijjuma probléemu un/vai
aktualitati. Lidz ar to tiek pamatota arT p&tijuma nepiecieSamiba. Pastav divas galvenas
pieejas, ka izveleties pétijuma problému un/vai aktualitati. Pirmkart, ta var but praktiska
problema, kas norada uz zinasanu truakumu kada joma. Otrkart, pé&tijjuma problému var
identificét, veicot zinatniskas literattras studijas kada konkréta jautajuma.

P&tijuma problémai/aktualitate jabtt realai un izp&tamai. Darba teksta tai jabut skaidri
formulétai un pamatotai (izskaidrotai). Parak plass pétijuma problémas/aktualitates izklasts
skolénu ZPD ir loti biezi pielauta klada.

Jau formulgjot pétijuma problému/aktualitati, ir svarigi iepazities ar jau esoSo
literattiru, tatad loti nozimiga ir zinatniskas literatiiras analize. Tas lasisana un informacijas
meklesana palidz noskaidrot, kas par izv€léto pétijuma tematu jau zinams un izpétits un kas
vél nav izpétits. Literattiras studijam ir svarigi izveleties piemérotus avotus. Labakai izpratnei
sakuma var palidzét macibu gramatas un uzzinu literattra, tomér pétniecibai ar to nepietiek:
jalasa zinatniskas publikacijas, kas sniedz informaciju par lidz §im veiktiem pé&tjjumiem
gan Latvija, gan arzemes. Zinatniska literatira ir pieejama, pieméram, augstskolu bibliotekas,
akademisko un zinatnisko publikaciju datu bazes un citur. Piemérotas literatlras atraSana un
analiz€ palidz&s ZPD vaditajs vai konsultants.

Balstoties uz peétijuma problému/aktualitati, tiek izvirzits petijuma meérkis. Tam
jaatbilst izvelétajam tematam, jabiit sasniedzamam pétijuma laika. Mérki formulé isi un
konkreti, noradot sasniedzamos rezultatus. Mérka sasniegsanai pétijuma procesa formulé
darba uzdevumus, Kkuru izpildes rezultata iegust atbildes uz pétijjumam izvirzitajiem

2 Seit un turpmak lietotas atsauces veidotas saskana ar APA stila, bet var izmantot arT citu stilu, kas ir atbilstoss
konkretai zinatnu jomai.



jautajumiem vai tiek apstiprinata/noliegta hipotéze. Darba uzdevumi parada, ka, secigi veicot
tos, tiek sasniegts pétijuma merkis.

Nakamais solis pétijuma procesa ir formulét pétijuma jautajumu un/vai hipotézi.
Hipoteze ir zinatnisks pienémums, prognoze apgalvojuma forma par p&tijuma ieglistamajiem
rezultatiem, kas parasti tiek izteikta pirms pétijuma veikSanas. Visbiezak hipotézi izvirza
kvantitativajos pétijumos. Hipot€ze izriet no zinatniskiem faktiem par p&tamo paradibu, tas
cCloniem vai likumsakaribam. Hipotézei ir jabiit logiskai un ticamai, tomér tai nepiecieSama
parbaude un pieradijumi. P&tijumos, kuros nav iesp&jams izvirzit hipotézi, tieck formuléts
pétljuma jautajums vai jautajumi.

VeiksmigQi izvirzits pétijuma jautajums precizi norada uz to, kas tiesi tiks pétits un
lauj sasniegt p&tijuma mérki. P&tjjuma jautajums norada uz pétijuma robezam — kas p&tijuma
tiks skatits un kas netiks, kas ir biitisks un kas — nebitisks. P&tjjuma jautajums parasti ir atverts
jautajums. Tas nozimg, ka pétijuma jautajums nevar sakties ar “vai”, jo uz sadiem
jautajumiem atbilde ir “ja” vai “n&”. P&tjjumos nepieciesamas plasakas atbildes, piemé&ram,
atbildet uz jautajumiem “ka?”, “kada veida?”, “kapec?” u. tml.

Zinatniska pétijuma visparpienemtie kriteriji:

e pétijuma originalitate (jaunuma moments, zinatniskais pienesums) — pétijuma
rezultati ir jaunas atzinas, idejas, faktu materials vai problému praktiski
risindjumi, kuri pirms tam nav aprakstiti neviena cita darba;

e pétijuma rezultatu pieradamiba — darba atspogulotie rezultati, atzinas un
secinajumi autoram ir japierada (japamato) ar petijjumos iegiitajiem faktiem, un
ar atbilstosi un korekti apstradatiem datiem;

e pétljuma rezultatu parbaudamiba — pétijuma rezultatus var atkartoti iegtt citi
pétnieki, balstoties uz darba sniegto datu ieguves un to apstrades metozu
detalizetu izklastu.

Pétijuma planosana ietver pétijuma uzsaksanai nepieciesamo informaciju, atbildes uz
jautajumiem, ka tiks iegati pétijumam nepieciesamies dati, ka tie tiks apkopoti un analizéti.

P&tijuma problémai un pétijuma jautajumam atbilstoSu metoZu izvele ietver atbildes
uz vairakiem jautajumiem:

1. kadas datu ievaksanas metodes tiks izmantotas;

2. kadi instrumenti, materiali, aparatiira u. C. tiks izmantoti;

3. kada biis datu ievaksanas procedira;

4. kadas datu apkoposanas un analizes metodes tiks izmantotas.

Dazadas zinatnu nozarés tiek izmantotas atskirigas pieejas, tapéc pétijluma metozu
izvélé un planosana jakonsultgjas ar ZPD vaditaju vai konsultantu; metozu apraksts un
pamatojums javeido atbilstosi zinatnu nozares visparpienemtajai praksei. Petijuma jaizvélas
tadas metodes, kas ir piemerotas, lai atbildétu uz pétijuma jautajumu vai parbauditu hipotézi
un sasniegtu darba mérki. Piemé&ram, uzmaniba japieverS aptaujas izmantosanai, jo ar tas
palidzibu nav iespéjams parbaudit hipotézi, nevar atbildét uz visiem pé&tijuma jautajumiem
un ir zinatnu jomas (pieméram, dabaszinatnes), kuras aptauja nav piemérota datu ievaksanas
metode.

Humanitarajas un makslas zinatn€s izmantotas metodes var tikt noraditas ievada. Ja
petijuma izmantotas teksta analizes metodes (pieméram, strukturalisms un/vai citas), tad
attiecigaja petijjuma nodala tiek sniegts ieskats metodes teorétiskaja butiba.

Saja posma ir svarigi saprast, vai pétijums ir paveicams — vai konkrétais temats un
izveletas petijuma metodes ir atbilstosas, vai ir pietiekama materiali tehniska baze, finansgjums
un pétijuma Vveiksanai nepieciesamais laiks. Lielakoties zinatniskas pétniecibas darbiba notiek
skolas vidg, tacu dazkart no ieceres nakas atteikties, piem&ram, nav pieejama vajadziga
aparatira. So problému iespgjams risinat, ja skolens darbu veic zinatniskas pétniecibas iestazu
laboratorijas vai razosanas uznémumos un padomus var sanemt no to darbiniekiem. Kops



2018.gada visiem skoléniem un ZPD vaditajiem tiek piedavata iesp&ja izmantot augstskolu
macibspéku, zinatniskas pétniecibas institiitu pétnieku un citu nozaru specialistu konsultacijas
ZPD darbu izstradé. Ir sagatavots un skolam pieejams ZPD konsultantu saraksts, kas tapis
sadarbiba ar Latvijas augstskolam un zinatniskas pétniecibas instititiem (Valsts izglitibas
satura centrs, 2019).

Veicot pétijumus jaievéro droSibas noteikumi, &tiskie apsverumi un tiesiskie aspekti.
Skoléniem aizliegts stradat ar bistamam vielam, medikamentiem un radioaktivam vielam.

Eksaktajas un socialajas zinatnés nakamais solis ir praktiska pétijjuma veik§ana —
datu ievaksana, eksperimenta veiksana u. c. Skolénam pétijuma veiksanas butiba ir jaizprot un
pEtijums ir javeic patstavigi, ja nepieciesams — konsultgjoties ar darba vaditaju vai konsultantu.
Ir nepienemami par savu darbu uzdot citu pétnieku, darba vaditaja, vecaku u.tml. veikumu.
Talak seko ieguito datu apstrade, rezultatu analize un interpretacija, izmantojot
zinatniskas literatiiras studijas atrastos analizes Kritérijus un salidzinot savus iegiitos rezultatus
ar citu petnieku iegiitajiem rezultatiem.

Rezultatu analizes logisks noslegums ir secinajumu formulésana. Nosleédzosais
posms ir ZPD teksta redigesana un noformesana.

1.2. Petijuma etika

Katrs pétnieks gan lasa, gan savos pétijumos izmanto citu pétnieku publiskotas idejas,
materialus, datus, secinajumus, izgudrojumus u. c. Publiskojums nav tikai gramatas vai raksta
forma publicétais — tas ir viss, ko varam apskatit un izlasit ari elektroniskaja vide, ka ari
redzet un dzirdet konferences, prezentacijas. Zinatniskaja darba tiek izmantoti art nepublicéti
materiali — arhivu, muzeju materiali, personu manuskripti, véstules, fotografijas u. c. Ari tiem
ir pasnieks vai autors, piemeram, skolas muzejs ir savu eksponatu ipasnieks, bet tiem biezi ir
nosakams autors; gimenei pieder vecmaminas atminu manuskripts; kads cilveks glaba
paaudzes uzkratos apkartgjas vides vérojumus, ainavas parmainu fotografijas u. tml. To visu
atbilstosi pétijuma nozarei un tematam, mérkim un metodem drikst un vajag izmantot — ar
cienu pret citiem p&tniekiem un pétijjuma iesaistitajam personam, t. i., ievérojot autortiesibas,
ka arT zinatnieka &tiku. Gan autortiesibu, gan pétniecibas etikas pamatus nosaka likumi un
citi oficiali apstiprinati dokumenti (Latvijas Zinatnu akadémija un Latvijas Zinatnes padome,
2017; Saeima, 2000).

Latvija autortiesibas nosaka un regulé Autortiesibu likums. Ta 19. panta 1. dala
nosaka: “Autortiesibas nav uzskatamas par parkaptam, ja bez autora piekriSanas un bez
atlidzibas $aja likuma noteiktaja kartiba [..] darbs tiek izmantots izglitibas un pétniecibas
mérkiem [..].” (Saeima, 2000). Tacu Autortiesibu likuma 21. pants uzsver, ka to nevaram darft,
ka ienak prata, jo izmantota darba nosaukums un autors (autori) ir janorada obligati. Tatad
japagust citésanas, atsaucu un bibliografisko norazu veidosanas prasmes.

Veidojot izmantotas literatiras un avotu sarakstu, teksta ieklaujot atsauces,
bibliografiskas norades, zinatniski p&tnieciska darba autors parada, ka ar cienu izturas pret
citu cilveku darba rezultatiem.

ZPD teksta noteikti jalieto atsauces, ja:

1. teksta ieklauts citats;

2. izklastiti kada pétnieka vai citas personas uzskati vai teiktais;

3. pieminéts kads darbs (piem&ram, gramata, raksts);

4. izmantoti citu autoru dati, tabulas, attéli, formulas u. tml.

Teksta apalajas iekavas ievietota atsauce sniedz maksimali 1sas zinas par informacijas
autoru, avotu, ka ar7 par teksta izmantotas informacijas atrasanas vietu avota (Muze, Pakalna,
Kalnina, 2005: 13). Jaatceras, ka citatiem, kas teksta liekami p&dinas, jabut preciziem. Ja
izlaista kada dala, tad jalieto divpunkte (..). Atsauci ievieto aiz citata.



Ja pétnieks sava darba skaidri un neparprotami nenorada uz idejam, faktiem,
secinajumiem, teksta dalam, ko aiznémies no kolégiem, citiem pé&tniekiem un resursu
ipasniekiem, tad rodas plagiats (Muize, Pakalna, Kalnina, 2005: 16-17; Laiveniece, 2014: 54—
57) — intelektuala zadziba, cita cilvéka radosa gariga darba rezultatu (teksta, teksta dalas, datu,
attélu u. c.) piesavinasanas. Dazkart plagiats var rasties pavirSibas vai steigas dél: gramatas,
raksta, attela dati (autors, avots) nav pierakstiti, bet darba beigu posma tiesi §1 informacija
izradas noderiga, tacu laika velreiz sameklét datus nav. Lai izvairitos no liela laika patérina,
atkartoti meklgjot informacijas avotu (“Bija kaut kur Google!”; “Kada pétnieka X gramata
lasTju!”; “Kur palika ta gramatina zilajos vakos!”), visi apkopotas informacijas avotu dati
precizi japieraksta uzreiz.

Pasplagiats ir pasa autora (autoru) agrak izstradata, jau publiskota, vertesanai
iesniegta darba uzdosana par jaunu darbu, nenoradot, kur (kad) tas jau ticis publiskots. Skolenu
ZPD izstradé pasplagiats iespgjams, ja skoléns (skolénu grupa) pie viena temata stradajis
vairakus gadus, katru gadu attistot ideju, padzilinot pétijjumus, konferencés publiskojot
pétijuma rezultatus. Tada pétijumu pécteciba ir atzinigi vertéjama, tikai jaieklauj norade, ka
konkrétais darbs turpina ieprieks veiktos pétijumus. Ja skoléns izmanto ieprieks publicétu savu
darbu vai ta dalu, tad uz to jaliek atsauce.

Biezakas klidas:

1. skoléns ZPD izmantojis — parfrazgjis vai cit&jis cita autora tekstu vai idejas un nav
ielicis atsauci;

2. skoléns ZPD citgjis pétnieku vai citu personu, ielicis atsauci, bet tekstu nav licis
peédinas,

3. skoléns parfrazgjis tekstu un atsauci ielicis tikai rindkopas beigas, nevis katra
teikuma, kas satur cita autora idejas;

4. literatiras apskats nav skoléna rakstits teksts, un to veido galvenokart citu autoru
teksta fragmenti — cizati. Lai arT tiek liktas atsauces, $ada prakse nav pienemama.

P&tijumos, kuros ka pétijuma dalibnieki ir iesaistiti cilveki, cilveku kopums (piemeram,
gimene, klases vai skolas skoleni, pagasta vai pilsétas iedzivotaji u. tml.), jaievéro “Zinatnieka
gtikas kodeksa” noteikta katra cilvéka cienas neaizskaramiba, autonomija un privatums
(Latvijas Zinatnu akadémija un Latvijas Zinatnes padome, 2017). Veicot pétijumus, skolénam ir
stingri jaieveéro normas, kas aizsarga petijuma dalibniekus. Skoléna un ZPD vaditaja pienakums
ir nodroSinat un pétijjuma dalibniekiem darit zinamu, ka daliba p&tijuma ir brivpratiga, un
ikvienam ir tiesibas atteikties no dalibas petijuma vai jebkura bridi partraukt dalibu petijuma.
Skoléns ir pilniba atbildigs par to, lai petijuma dalibnieki nekada veida neciestu no dalibas
petijuma, t.i., tiem netiktu nodarits jebkada veida kait€§jums. Skoléna pienakums ir
parliecinaties, ka p&tijumam paredzetais eksperiments, izv€letie jautajumi, u.c. metodes, ka ar1
pétljuma gaita iegitie un publiskotie rezultati nevar nodarit ne fizisku, ne psihologisku
kait§jumu pétijuma dalibniekiem. Ja pétijums paredz iejaukSanos cilvéka kermena
fiziologiskajas noris€s (piem&ram, fizisku vingrinajumu ietekmes pétiSanu, uztura bagatinataju
lietosanu), cilvéka biologisko paraugu izmanto$anu vai personas veselibas datu (piem&ram,
datu par slimibas diagnozi, biokimisko analiZu datu) izpé€ti, pirms pétijjuma uzsakSanas ir
jasanem pétijumu &tikas komitejas atlauja. Janem véra, ka medicinas pétijumus Latvija
reglament€ nacionalie un starptautiskie tiesibu akti, ar kuriem nepiecieSams iepazities pirms
pétijuma uzsaksanas®.

Skoléns un ZPD vaditajs ir atbildigi, lai pirms pétijjuma veikSanas no p€tijuma
dalibniekiem tiktu sanemta informéta piekriSana, t. i., pétijjuma dalibnieki butu informéti par
planota pétijuma biittbu un norisi — kas ir petijuma veicgjs, kadiem mérkiem S§is petjjums tiek

3 Skatit Biomedicinas petijumus reglamentgjosie tiesibu akti Latvija



veikts, kur petijuma iegiitie rezultati tiks izmantoti un/vai publicéti. Informeta piekriSana ir
jasanem ar1 gadijumos, ja p&tijuma dalibnieki ir skoléna gimenes locekli. Anonimas aptaujas
gadijuma informaciju par pétijumu parasti ieklauj anketas ievada un taja ieklauj teikumu, kura
teikts, ka aizpildot anketu persona piekrit dalibai p&tijuma. Rakstiska informéta piekriSana
nepiecieSama situacijas, kad pétljuma ietvaros tiek apstradati personas dati, t.i., ievakta
informacija, kuru apkopojot var identificét konkrétu personu. Papildu informacija par personas
datu apstradi ir atrodama Datu valsts inspekcijas majas lapa®. Ari intervijas, fokusa grupas
diskusijas u.c. gadfjuma nepiecieSama gan informéta piekriSana, gan jaieveéro konfidencialitate.
Ja pétfjuma planots iesaistit bernus, tad nepiecieSsama vecaku piekriSana. Informeta piekrisana
nepiecieSama ar1 veicot noverojumus Ja skoléns ZPD pétijuma plano izmantot novérojumu, tad
pirms tam obligati jaiepazistas ar noverojumu veikSanas &tiskajiem aspektiem. Sléptais
noverojums, neinformé&jot pétijuma dalibniekus, ir pielaujams tikai iznp€muma gadijumos,
sanemot petijumu &tikas komitejas atlauju.

Aptaujas gadijuma skoléna pienakums ir nodroSinat pétjjuma iesaistito dalibnieku
anonimitati, t.i., petijjums ir jaorganiz€ ta, lai arT pétljuma veic€js nezinatu personu, kas
aizpildijusi anketu, un nesp€tu identificét pétijuma dalibnieku ar ta sniegto informaciju.
Gadijumos, kad nav iesp&jams nodros§inat anonimitati, piemeéram, intervijas, fokusa grupu
diskusijas u.tml., ir janodro$ina p&tjjuma dalibnieku un ar vinu identitati saistitas informacijas
konfidencialitate. Par klas€ vai skola planotajiem p&tijumiem javienojas ne tikai ar p&tijuma
dalibniekiem, bet arT ar skolas vadibu, klasu audzinatajiem. Rezultati un visi pétijuma iegutie
materiali ir izmantojami tikai un vienigi pétjjuma mérkiem.

Pétijuma iegutie personas dati, kas lauj identificét p&tijuma dalibnieku, jaglaba
atbilstoSi Visparigajai datu aizsardzibas regulai. Par datu uzglabasanu atbildiga ir izglitibas
iestade.

Veicot pétijumu, nav pielaujama datu viltoSana, kas nozimé, ka skoléns datus ir
viltojis, pieméram, pats aizpildijis anketas vai izdomajis datus.

Veicot pétjumus ar dzivnieku iesaisti, skolénam ir stingri jaievéro normas, kas
definétas Latvijas LR Dzivnieku aizsardzibas likuma. Ta ka skoléniem nav nepiecieSamas
kvalifikacijas darbam ar laboratorijas (izm&ginajumu) dzivniekiem, t.i., speciali izmantoSanai
pétijumos audzetiem mugurkaulniekiem, ZPD ietvaros skoléns nedrikst veikt eksperimentus ar
laboratorijas dzivniekiem vai savvala sagustitiem mugurkaulniekiem. Ja ir planots ZPD
pétijums putnu vai siksparnu gredzenoSanas procesa ietvaros, pirms pétjjuma uzsakSanas ir
jasanem Dabas aizsardzibas parvaldes atlauja.

Zinatniskos petijjumus Istenojot daba, tie javeic ta, lai pec iespgjas nekaitetu apkartejai
videi un cilvékiem. Virkné gadijumu, piem&ram, veicot pamatieZu atsegumu izpéti dabas
pieminek]u teritorija vai ievacot materialu herbarijam pasi aizsargajamas dabas teritorijas, STm
darbibam ir jasanem specidla atlauja Dabas aizsardzibas parvalde®. Zinatniskiem mérkiem
Dabas aizsardzibas parvalde izsniedz atlaujas petniecisko darbu veikSanai 1pasi aizsargdjama
dabas teritorija, ka paraugus atlaujot nemt atseviS$kus aizsargdajamos augus vai atseviskas
aizsargajamu bezmugurkaulnieku sugas.

Padzilinati ar pétniecibas tiesiskajiem un &tiskajiem jautdjumiem var iepazities:
Mihailovs, J. 1., Sile, Silis, V. (2016). Tiesiskie un &tiskie aspekti pétijuma. No K. Martinsone,
A. Pipere, D. Kamerade (Red.) Pétnieciba: teorija un prakse, (64-83 lpp.). Riga: RaKa.

2. Zinatniskas pétniecibas darba teksta struktiira

Zinatniskas pétniecibas darba saturam ir jabat logiski strukturétam. Tematam, mérkim,
uzdevumiem, metodém, rezultatiem un secinajumiem ir jabut savstarpgji saistitiem.

4 Skatit arT Brikmane, E. (17.04.2018.)
5 Skatit Dabas aizsardzibas parvalde



ZPD teksta izklasts ietver sekojoSu struktiiru:

o titullapa;

e anotacija (latvieSu valoda un svesvaloda);

e saturs;

e jevads;

e darba satura izklasta nodalas un apaksnodalas:

o literatairas apskats/teorétiska dala;

o metozu apraksts;

o rezultatu apkopojums un analize;
e seCinajumi;
e literatdiras un informacijas avotu saraksts;
e pielikumi (ja nepieciesams).

Darba satura nodalu virsrakstiem var lietot gan formalos (Literattras apskats, Metodes,
Rezultati, Analize), gan izvelétajam darba tematam atbilstosus vai zinatpu nozaré
tradicionali lietotus nosaukumus. Piemé&ram, humanitarajas un makslas zinatnés Metodes,
Rezultatu apkopojums un Analize netiek aprakstitas atseviskas nodalas.

Titullapa. ZPD virsraksts atspogulo darba tematu. Tas ir péc iespgjas konkréts un
vienlaicigi pietickami informativs. Darba virsraksta neizmanto paligteikumus un saisinajumus.
Titullapu noformg atbilstosi paraugam 1. pielikuma.

Anotacijas. Anotacijas sakuma sniedz informaciju par darba autoru(-iem) un darba
nosaukumu. Nakamaja rindkopa sniedz visparigu prieksstatu par darba saturu: kads ir darba
merkis, ka ir veikts pétijums, kadi ir pétijuma galvenie rezultati un secinajumi. Anotacijas
beigas, atseviSska rindkopa norada atslégvardus (ne vairak ka piecus) — jédzienus, kas
visprecizak raksturo darba saturu un tiek izmantoti atbilstosaja zinatnes nozaré. Anotacijas
apjoms — ne vairak par pusi lappuses.

Darba ir nepiecieSams ievietot arT anotaciju sveSvaloda — kada no Eiropas Savienibas
valodam. Parasti to raksta anglu valoda, jo misdienas ta ir domingjosa starptautiskas
akademiskas vides valoda. Teksts ir latvieSu valoda rakstitas anotacijas precizs tulkojums.

Ja darbs tiek rakstits valodnieciba sveSvaloda, tad taja pasa valoda raksta pirmo anotaciju, bet
otro anotaciju — latvieSu valoda.

Abas anotacijas raksta viena lapa un ievieto aiz titullapas.

pielikumus. Numuré tikai darba satura nodalas un apaksnodalas. levadu, Anotacijas, Saturu,
Secinajumus, Literataras un informacijas avotu sarakstu nenumuré.

Teksta nodalu, apaksnodalu un pielikumu virsrakstus noformé& hierarhiska strukttra ar
noraditiem lappusu numuriem, kuros tie atrodami.

levads. Ievada pamato ZPD temata izvéli. Taja skaidro pétijuma problému un/ vai
aktualitati, formul€ p&tjjuma mérki, ta sasniegSanai veicamos uzdevumus, hipot€zi vai p&tijuma
jautajumu(-us). Tapat norada petijjuma izmantotas metodes.

Zinatniskas pétniecibas darba satura izklasta nodalas un apaksnodalas. levadam
seko ZPD satura izklasta nodalas un apaksnodalas, kuras ietver literatiras un informacijas
avotu apskatu (pétijuma teorétisko pamatojumu), metozu aprakstu, iegito rezultatu izklastu un



to analizi. ZPD saturs secigi un struktureti atklaj, ka saistiba ar izvirzitajiem uzdevumiem ir
rasta atbilde uz pétijuma jautajumu vai hipotézes apstiprinasanu. Literatiiras apskats/teorétiska
dala neparsniedz 1/3 no darba teksta.

Katrai nodalai var bat izveérsta apaksstruktiira, tacu, lai izdalitu atsevisku apaksnodalu,
tai jabiit vismaz 1-2 lappuses garai. Nodalai nedrikst bt tikai viena apak$nodala. Katras nodalas
beigas autors viena vai dazas rindkopas sniedz kopsavilkumu par galvenajam veiktajiem
pétijumiem, atzinam un faktu materialu, un veido logisku pareju uz nakoso dalu.

Darba saturs tiek strukturts atbilstoSi visparpienemtajai zinatnu nozaru praksei.
Neatkarigi no darba struktiras taja saturiski izklasta:

e galvenos jau publicétos pétijumu rezultatus par izvéléto tematu, dazadus viedoklus,
uzskatus, koncepcijas, tos salidzinot un Kritiski izvertgjot;

e izvEléto pétijuma datu vaksanas un analizes metodes, to izvéles pamatojumu un
pétijuma VveikSanas detalizétu aprakstu, izmantotos tehniskos paliglidzeklus un
ierobezojumus; datu ievaksanas procediru, informaciju par pétijuma dalibniekiem, ar
pétijuma &tiku saistitos jautajumus;

e visu darba iegito datu apkopojumu, to apstrades rezultatus, kas ietver ari to
atspogulojumu tabulas vai att€los; noverojumus, kas veikti, lietojot izvelétas metodes;

e pétijuma rezultatu analizi un interpretaciju, konstatéto faktu skaidrojumu ka ari to
salidzinajumu ar citu autoru publicétajiem datiem.

Makslas jomas janoskir teorétiska dala un radosa procesa apraksta dala. Teoretiskaja
dala autors kritiski izverte teorijas, koncepcijas, citu makslinieku/literatu darbus, kas inspirg&jusi
autoru un ir saistiti ar vina piedavato originalo makslas darbu/projektu vai literaro darbu.
Rados$a procesa apraksta autors parada un kritiski izverte, ka, izmantojot teorétisko bazi, ir tapis
makslas darbs vai dizaina objekts/projekts, vai literars teksts, tulkojums. Saja dala ir svarigi
paradit makslas darba aprakstu, dizaina objekta/projekta un procesa dokumentaciju (fotoattélus,
grafikus, Zim&jumus, maketus, ras€jumus, ekonomiskos aprékinus, materialu specifikaciju u.c.
materialus péc autora ieskata), izklastit un pamatot izvéléto tehniku/ stratégijas. Darba teksta
nebiis iesp&jams aptvert pilnigi visus savaktos materialus, tapeéc ieteicams izveidot parskata
tabulas, shémas, diagrammas u. c. labi parskatamus materialus. Loti apjomigus materialus labak
ievietot pielikuma.

Secinajumi. Secinajumiem ir jaatbild uz ZPD izvirzito pétijuma jautajumu un jabut
pamatotiem ar skoléna pétijuma rezultatiem. Secinajumu dalai jabut 1sai, konkrétai, tacu tai ir
jaatspogulo darba gaita iegitie galvenie patstavigie atzinumi. Secinajumi izriet no pétijuma
iegutajiem rezultatiem un to analizes. Jaatceras, ka secinajumi nav visparzinamu faktu
konstatacija un citu pétnieku teorétisko atzinu atkartosana. Tie sniedz atbildi uz pétijuma
jautajumu vai art apstiprina (vai noraida) hipotgzi. Ja kads uzdevums darba gaita nav izpildits
(vai izpildits dal&ji), tad norada ta iemeslus. Secinajumus raksta t€Zu veida un numurg.

Literatiaras un informacijas avotu saraksts. ZPD izstradé izmanto dazadus avotus.
Literatara ir visi teksti, kas izmantoti petijuma: iespiestie, neiespiestie, rokrakstu materiali,
interneta resursi. Avoti ir citi pétijuma analizétie darbi, kuri ievada tiek aprakstits ka pétijuma
objekts. Piem&ram humanitarajas zinatnés tas var biit jebkur§ makslas akts, kur§ tiek izmantots
ka petama viela, pieméram, gramata, makslas darbs, izstade, performance, izrade, kinofilma.

Literatiras un informacijas avotu saraksta ieklauj visas darba atsauc€s pieminétas
vienibas. Saraksta un atsaucu noforméSanai var izveleties kadu no atsaucu un literatiiras un
informacijas saraksta (bibliografijas) noformeSanas stiliem, bet izvéléta noformé&juma
lietojumam jabut konsekventam (t. 1., visa darba lieto viena veida bibliografiskais
noformé&jums).

ZPD atsauCu un avotu noform&Sana var izmantot jebkuru starptautiski pienemtu
standartu, pieméram, APA (American Psychological Association), MLA (Modern Language
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Association), Harvardas, Cikagas stils u.c.. Izvéletais standarts jalieto konsekventi visa darba
un saskana ar zinatnu nozaré pienemto praksi. Pieméram, APA visbiezak izmanto izglitiba,
psihologija un dabaszinatnés, MLA — humanitarajas zinatngs, Cikagas stilu — biznesa, vésture
u.c. Ar dazadiem atsaucu stiliem var iepazities, pieméram, Citation guides.

ZPD rakstiSana izvairas no tadu informacijas avotu izmantosanas, kas nav zinatniski
resursi, pieméram, dazadu produktu razotaju vai pardevéju vietnes, interneta dienasgramatas
(blogi), jautajumu un atbilzu lapas, teksti bez autora un bez publicésanas datuma u. tml.

Pielikumi. Pielikumus darba ievieto tikai nepieciesamibas gadijuma, ja tajos icklautie

materiali ir originals darba papildinajums/pétijuma dala.
Pielikuma parasti ieklauj, pieméram:

e neaizpilditu aptaujas anketas paraugu, intervijas jautajumus;

e autora izstradatos metodiskos materialus vai darba lapas;

e arhiva dokumentu kopijas;

e apjomigas tabulas, attélus, kartes un citus materialus, kas apgratinatu ZPD
pamatteksta uztveri;
skices vai rasgjumus;
e lauka pétijumos — paraugu ievaksanas vietu precizas geografiskas koordinates;
e pétito autoru fotografijas, dzives un dailrades apskatu, makslas objektus, gramatu

vizualos att€lus vai teksta fragmentus.

Katram pielikumam ir nosaukums, un tos secigi numuré. Darba teksta uz katru no
pielikumiem jabiit vismaz vienai atsaucei.

3. Zinatniskas pétniecibas darba teksta valoda un noforméjums

ZPD teksts ir jaizstrada valsts valoda, iznémums ir cittautu valodniecibas un arzemju
literattiras zinatnes un vestures nozare, kura darbu izstrada attiecigaja svesvaloda. Tekstam ir
jabtt bez ortografijas, interpunkcijas, stila un drukas klidam.

ZPD raksta zinatniskajam valodas stilam’ atbilstosa valoda un tekstveids. Taja
neiederas pogtismi, sarunvalodas vardi u. tml. leksika. Zinatniskajos tekstos parasti nelieto
formu ,,es”, kur autors sevi min vienskaitla pirmaja persona, tapat ari nelieto manuprat, péc
manam domam u.tml. Teksta izklasta izmanto ciesamo kartu un modalos vardus, kas lauj
neitralizét teksta autora viedokli un paust to netieSi, pieméram, darba tiek analizéts,
raksturots.., nevis es analizeju, raksturoju Utt.

Zinatniska teksta veértiba slépjas maksimala precizitaté un lakoniskuma, logiska
argumentacija un pieradisanas prasmg, ka arT motiveta terminu lietojuma. Zinatniskais valodas
stils nosaka atbilstoSu, precizu un konsekventu zinatniskas terminologijas lictoSanu. Tapéc,
uzsakot teorétiskos pétijumus, skoléns apgust izpratni par konkrétas nozares jédzieniem
definicijam, atslegvardiem temata konteksta.

Misdienas ir pieejams plass terminu vardnicu un enciklopédiju klasts, tapat var
izmantot ar1 zinatniskajas un macibu gramatas piedavatos terminu skaidrojumus. Precizu
terminu skaidrosanai var izmantot Latvijas Zinatnu Akadémijas Terminologijas komisijas
terminu datu bazi. Daudzus ar ZPD izstradi saistitus jédzienu skaidrojumus var atrast
Pedagogijas terminu skaidrojosaja vardnica (2000). Taja min&ti termini latviesu, anglu, vacu

6 Zinatniskas valodas stils tiek izmantots zinatniskaja un tehniskaja literatiira (piem&ram, referatos, zinatniska
satura zinojumos, p&tfjumos, monografijas).
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un krievu valodas. Terminu un to variantu skaidrojumam var izmantot ari Rigas Stradina
Universitates Petniecibas terminu vardnicu (Martinsone un Pipere).

Nozares terminu parzinasana parada skoleéna izpratni par nozari. Termini ir lietojami
precizi, visa teksta ar vienu un to pasu nozimi. Jaizvairas no viena termina vairaku
sinonimu lietojuma darba. Lai ari termini lielakoties ir internacionalismi, ieteicams lietot
latvisku terminu, ja tads ir izveidots, vai arT sakotn&ji minét gan internacionalo, gan latvisko
terminu, noradot, kuru no tiem turpmak lietos teksta.

Saisinajumus nelieto virsrakstos, nodalu un apaks$nodalu pirmaja teikuma. Pargja teksta
var Tsinat biezi lietotus terminus, jédzienus vai garakus nosaukumus. P&c pirma saisinajuma
pieming$anas, skaidrojumu var noradit iekavas vai veidot atsevisku lapu saisindgjumu
skaidrojumam. Teikumu nesak ar skaitli. Ja teksta tiek minéti citvalodu ipasvardi (vardi,
uzvardi, darbi, geografiskie nosaukumi utt.), tos raksta atbilstosi latvieSu ortografijai, bet, pirmo
reizi minot, aiz tiem ickavas norada rakstibu originalvaloda.

Darba noforméSanas pamatprasibas:

lapas formats — A4 (210 x 297 mm), lapas (fona) krasa — balta;
teksta attalums no visam cetram lapas malam — 2,5 cm;

rindstarpas intervals — 1.0;

fonts — Times New Roman;

burtu lielums tekstam — 12; virsrakstiem — 14 vai 16 (Bold / treknraksts);
burtu krasa — melna;

teksta rindkopas sak ar atkapi;

lappuses ir janumurg, numeraciju norada, sakot no Ievada lappuses;
teksta abas malas izlidzina, iznpemot tekstu tabulas un Literatiiras un
informacijas avotu saraksta.

Maksimalais darba apjoms — 16 lappuses (24 lappuses humanitaro un socialo zinatnu
nozares), ieskaitot titullapu, anotacijas, saturu, visas darba nodalas un apak$nodalas un
literattiras sarakstu. Minimalais darba apjoms nav reglamentéts. Noteiktaja apjoma izstradat
pabeigtu zinatnisku tekstu ir viena no tekstveides prasmém. Tapéc, lai novérstu atskirigu
pieeju darbu vertésana, recenzents verté tikai reglamentéto darba apjomu (pieméram, ja
rezultatu analize vai secinajumi ietilpst parsniegtaja apjoma, tad recenzents §is darba dalas
NEVerte).

Pielikumu kopgjais apjoms nedrikst parsniegt tresdalu no ZPD apjoma.

Visi grafiki, diagrammas, shemas, zimgjumi, fotoatteli u. tml. darba teksta tiek saukti
par atteliem. Tiem ir seciga numeracija un paraksti. Tabulam ir virsraksti un tas ir secigi
numurétas. Darba uz katru no attéliem un tabulam ir jabit vismaz vienai noradei.

Tabulu un attelu nosaukumiem ir jabat saprotamiem bez darba teksta lasisanas. Lai
neapgrutinatu pamatteksta uztveri, viena lappus€ vajadzetu bt ne vairak ka divam tabulam
vai att€liem.

Katru formulu, kurai ir atsauce teksta, raksta jauna rinda un numuré.

ZPD iesniedz pdf formata. Parveidojot darba datni pdf formata, japarliecinas, vai nav
mainijies darba format&jums.

4. Zinatniskas pétniecibas darba aizstaveésana

Zinatniskas pétniecibas darbs ir pabeigts, ja tas ir publiskots. Darbu iesp&jams
prezentét divos veidos — uzstdjoties ar mutisku zinojumu, kurd tiek  izmantota
datorprezentacija, vai ar stenda zinojumu pie stenda referata (plakata). Skoléni p&tniecibas
darbu secigi prezenté skolas, novada, regiona un valsts zinatniskas pétniecibas darbu
konferencg, ja tas tiek izvirzits uz nakamo kartu. Skolas, novada un regiona pasakumos darba
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prezentgSanas veidu noskaidro So pasakumu nolikumos vai pie pasakumu organizatoriem. Kops
2019. gada visu zinatpu grupu valsts ZPD konferences dalibnieki savus pétijumus prezenté
stenda zinojuma veida. Gatavojoties darba aizstavésanai noskaidro darba aizstavéSanas veidu
un riipigi iepazistas ar datorprezentacijas vai plakata noformésanas prasibam, kas noraditas
konferences nolikuma.

4.1. Plakata sagatavosSana

Darbu uzsakot, vispirms konferences nolikuma vai no tas organizatoriem noskaidro
plakata vai stenda izmeérus, pie kura piestiprina plakatu. Ja stenda izm@ri ir zinami,
pieméram, 1 m platums, 2 m augstums, tas nenozimg, ka plakats jagatavo uz visa stenda
laukuma — ta izméram nav jabut 1 x 2 m. Ari sada lieluma stendam var izgatavot tradicionalo
A0 formata (841 x 1189 mm) plakatu. Plakatu uz stenda parasti novieto vertikali.

Darba sakuma vispirms sagatavo stenda referata materialus (tekstu, ilustracijas).
Plakatu var veidot pats, uz plakata formata papira piestiprinot visus ieprieks izdrukatos
materialus, vai arT veikt plakata maket€Sanu ar piem@rotu lietotni un p&c tam to nodrukat.
Materialus uz plakata izvieto ta, lai tie veidotu labu kopskatu — tie nedrikst bt izvietoti haotiski.
Maketésanai visbiezak izmanto Microsoft PowerPoint lietotni. Vispirms slaida malu garumus
iestata atbilstosi plakata izmériem, un tad uz tas karto sagatavotos materialus.

Plakata augseja dala norada darba nosaukumu, autorus, darba vaditaju un konsultantu
(jatads ir) un izglitibas iestadi, kura tas ir izstradats. Zemak plakata parasti ievieto informaciju,
kura norada darba mérki un uzdevumus, hipotézi vai pétijjuma jautajumu, materialus un
metodes, rezultatus, to izvertéjumu un secinajumus. Ka jau noradits ieprieks atseviskas zinatnu
nozar€s, pieméram, humanitarajas un makslas zinatnés var but atSkiriga plakata satura
struktiira. Mingtais attiecas ne tikai uz plakata, bet arT uz datorprezentacijas satura izklastu un
darba mutisko prezentésanu.

Darba saturu klatesoSajiem bias vieglak uztvert, ja plakata domings ilustrativie
materiali: zimg&jumi, fotografijas, kartes, shémas. Detalam vai veselam ZPD teksta lappuseém
uz stenda nav vietas. Detalizétaku informaciju, ja tas nepieciesams, klatesosajiem var
pastastit pats darba autors. Tacu vienlaicigi informacijai plakata jabut pietiekamai, lai butu
saprotama pétijuma bitiba un darba pamatideja ar bez autora klatbtitnes.

Izvelas tada lieluma burtus, lai teksts batu salasams no 1-2 m attaluma. Tas attiecas ar
uz tekstu ilustracijas. leteicamais burtu lielums: 60-80 punkti referata nosaukumam, 36-54
punkti virsrakstiem un 20-24 punkti pamattekstam. Ripgjas, lai ilustracijas péc izdrukasanas ir
kvalitativas, t.i., nav izpludusas. Kad plakata maketéSana pabeigta, to parvers pdf formata datng.
Pirms pdf datnes nosiitiSsanas drukasanai vélreiz parliecinas, ka plakatam ir labs kopskats, un
nav maket€Sanas klidas.

Pasu veidotajam vai izdrukatajam plakatam var piestiprinat ari uzskati — mode]us,
maketus, paraugus un produktus. Ja nepiecieSams papildus aprikojums, piem., galds vai
elektriskas stravas rozete, ta nodroSinaSanas iesp€jas laicigi noskaidro pie konferences
organizeétajiem.

4.2. Datorprezentacijas sagatavosana

Datorprezentacija nepiecieSama, lai ilustrétu un padaritu vieglak uztveramu mutisko
zinojumu. Datorprezentacijas saturu plano, riipigi atlasot, sagatavojot piemerotu informaciju
un ievietojot to slaidos.

Prezentacijas pirmaja slaida ieklauj titullapa esoSo informaciju. Datorprezentacijas
struktiira ir Iidziga jau aprakstitajai plakata struktiirai. Lielako datorprezentacijas dalu tiek
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atveleta ieglito rezultatu izklastam, kas att€loti galvenokart tabulu un ilustraciju veida. Izvélas
tikai nozimigakas, uzskatamakas ilustracijas.
Datorprezentacijas sagatavoSana izmanto skola jau ieprieks apgiitas tas noforméSanas
zinaSanas un prasmes:
e visa datorprezentacija ieverots vienots noforméjuma stils;
e informacija ir labi saskatama ar auditorijas pedgja rinda; ieteicamais burtu lielums
ir vismaz 28 punkti tekstam un 40-44 punkti virsrakstiem;
e rapigi pardomats teksta daudzums viena slaida, lai informacija biitu labi uztverama
e tekstam un ilustracijam ir labs kontrasts ar fonu;
e doming saturam atbilstoSa svarigaka vizuala informacija, kas ir viegli saprotama
un uztverama;
e teksts ir gramatiski pareizs un saprotams;
e prezentacijai ir logiska strukttira.
Jacensas, lai datorprezentacija un stenda referata (plakata) netiktu ievietoti sasteigti,
kladaini un neakurati sagatavoti materiali.

4.3. Darba prezentéSana

P&tniecibas darbu konference darba autors vai autori uzstajas ar mutisku zinojumu vai
stenda zinojumu. Mutiska zinojuma ilgums ir Iidz 7 minttém. Stenda zinojuma prezentéSana
sastav no divam dalam — [idz 4 mintit€m ir autora/u uzstasanas laiks un 6-7 mintites paredzétas
atbildém uz jautajumiem, ja konferences nolikums neparedz citu ilgumu.

Ja darbu veikusi vairaki autori, tie visi aktivi iesaistas darba aizstaveésana. Gan
prezentacijas laika, gan atbildot uz jautajumiem, darba autori apliecina, ka visi vienlidz labi
parzina paveikto darbu.

Zinojuma saturu var veidot atbilstosi rakstiska darba struktarai. Zinojuma tpasi rapigi
sagatavo ievada un beigu dalu, ka ari tos aspektus, kas parada darba bitibu. Biezi pielauta
klada ir parak sadrumstalots un siks izklasts. Nav janorada katrs skaitlis vai stkumos nav
japarstasta darba metodes.

Stastijumu var papildinat pasu veidota iekarta, eksperiments vai citi uzskates lidzekli,
tacu tie nedrikst aizstat zinojumu un novérst klausitaju uzmanibu.

Uzstajoties ievéro zinatniskajam stilam atbilstoSu valodu, kas apliecina, ka ir apgita
atbilstosas nozares zinatniska terminologija. Tomér uzstasanas nav tik stingri reglamentéta
ka rakstiskais darbs. Stastijuma var ietvert ari kadu zinatniskajam stilam neierastaku
informacijas pasniegsanas veidu, piemeram, interesanta atgadijuma parstastu, tacu saistitu ar
veikto darbu.

Uzstasanas laika loti svarigi bat parliecinosam un uzturét Klatesoso interesi par veikto
p&tniecibas darbu: izturéties pec iespgjas dabiskak, runat bez steigas, skaidri, ierastaja ritma,

saprotami un pietiekami skali, lai balsi dzirdetu visi klatesosie. Svarigi ir uzturét acu
kontaktu ar auditoriju. Tas nav iespgjams, ja tekstu nolasa no datorprezentacijas, papira lapas
vai plakata. Uzstajoties informaciju nevis nolasa, bet skaidro.

Mutiskaja zinojuma laika ieklauj ar7 atbildes uz recenzenta jautajumiem. Autors var
iebilst vai piekrist citiem recenzenta iebildumiem vai kritikai. Péc uzstasanas darba autors 1si
un konkréti atbild uz papildjautajumiem.

leklausanas zinojumam atvéletaja laika ir svarigs prasmigas prezenteSanas kriterijs. Ja
to parsniedz, prezentacija var tikt partraukta. Zinojumam atvélétais laiks nosaka ari
datorprezentacijas slaidu skaitu, jo katru no demonstrétajiem attéliem, tabulam u. c.
prezentacijas materialiem nepiecieS$ams komentars. Parasti 7 minatés, atkariba no slaida
ievietotas informacijas, var demonstrét 7-14 slaidus.
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5. Zinatniskas pétniecibas darbu verteSana

5.1. Zinatniskas pétniecibas darbu regionala konference

ZPD regionalaja konferencé darbu vértésana izmanto astonus kritérijus.

1. Zinatniska pétniecibas darba koncepcija:

1.1. darba satura atbilstiba virsrakstam;

1.2. darba satura atbilstiba zinatnu nozarei;

1.3. pétijuma problémas un/vai aktualitates apraksts un pamatojums;
1.4. p&tijuma merkis;

1.5. petijuma uzdevumu formul&jums;

1.6. pétijuma jautajuma vai hipotezes formul&jums un ta kvalitate.

2. Literaturas apskats (teor&tiskais pamatojums):

2.1. literattiras apskats/analize;

2.2. literaturas apskata/analizes rakstiSana izmantotas literatiiras un informacijas avotu
kvalitate un atbilstiba petijuma izvirzitajam mérkim un petijuma jautajumam vai
hipotézei.

Metozu apraksts un pamatojums.

Rezultatu analize un secinajumi:

4.1. ieglito rezultatu apraksts;

4.2. rezultatu analize un interpretacija;

4.3. secinajumi.

Pétijjuma &tika.

6. Zinatniskas pétniecibas darba noform&jums:

6.1. izmantotas un citétas literattiras un informacijas avotu saraksta noformgjums;

6.2. atsaucu lietojums un noform&jums;

6.3. darba noform&jums;

6.4. pareizrakstiba un zinatniskais valodas stils.

Pé&tniecibas darba zinatniskais pienesums (originalitate).

8. Zinatniskas pétnieciska darba prezentéSana regionalaja konference:

8.1. saturs;

8.2. datorprezentacijas noforméjums;

8.3. uzstasanas;

8.4. atbildes uz recenzenta un komisijas jautajumiem (Skatit 2. pielikumu).

How

o

~

Janem veéra, ka pétijuma &tikas parkapuma gadijuma ZPD netiek vertéts un virzits
prezentacijai.

Skoléniem ieteicams izmantot vertésanas kritérijus ka kontrolsarakstu, lai pirms darba
iesniegsanas parbauditu, vai darbs ir veikts atbilstosi zinatniskas pétniecibas prasibam, vai
taja ir ieklauts viss nepieciesamais un vai darbs ir noforméts atbilstosi prasibam.

5.2. Zinatniskas pétniecibas darbu valsts konference

Zinatniskas pétniecibas darbu valsts konferencé tiek vertétas stendu referatu
prezentacijas péc Sadiem kritérijiem:
1. stenda referata (plakata) saturs un noform&jums;
2. prezentacija,
3. diskusija;
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o

10.

11.
12.

13.

14.

15.

16.

4. pétijjuma originalitate un praktiskais ieguldijums problémas risinajuma (Skatit
3. pielikumu).

Izmantota un ieteicama literatiura

Baldunciks, J. (red.). (1999). Svesvardu vardnica. Riga: Jumava.
Belickis, I., Blima, D., Koke, T., Markus, D., Skujina, V., Salme, A. (2000). Pedagogijas
terminu skaidrojosa vardnica. Riga: Zvaigzne ABC.

Biomedicinas petijumus reglamentéjosie tiesibu akti Latvija. Eiropas Sociala fonda
1.1.1.2. aktivitates projekts ,,Kapacitates stiprinasana starpnozaru peétijumos biodrosiba”
Vieno$anas Nr. 2009/0224/1DP/1.1.1.2.0/09/APIA/VIAA/055. Pieejams:
https://www.biodrosiba.lu.lv/fileadmin/user_upload/lu_portal/projekti/antropologija/Peti
jumu_tiesibu_akti.pdf

Brikmane, E. (17.04.2018.). Kas ir personas dati? Vispariga datu aizsardzibas regula 1.
LV portals. Pieejams: https://lvportals.lv/skaidrojumi/294871-kas-ir-personas-dati-
vispariga-datu-aizsardzibas-regula-i-2018

Citation guides. Pieejams: http://www.citethisforme.com/guides

Cornell Center for Materials Research. Scientific Poster Design. Pieejams:
https://hsp.berkeley.edu/sites/default/files/ScientificPosters.pdf

Dabas aizsardzibas parvalde. Darbibu veikSana ipasi aizsargajamas dabas teritorijas.
Pieejams:
https://www.daba.gov.lv/public/lat/iadt/darbibu_veiksana_ipasi_aizsargajamas_dabas_te
ritorijas/

Eko, U. (2006). Ka uzrakstit diplomdarbu. Riga: Jana Rozes apgads.

Laiveniece, D. (2014). Zinatniskas rakstisanas skola. Liepaja: LiePA.

Latviesu valodas vardnica (2016). Riga: Avots.

Latvijas Zinatnu akadémija, Latvijas Zinatnes padome (2017). Zinatnieka étikas kodekss.
Martinsone, K., Pipere, A. (red.). Petniecibas terminu skaidrojosa vardnica. Pieejama:
https://www.rsu.lv/petniecibas-terminu-vardnica

Mihailovs, J. 1, Sile, Silis, V. (2016). Tiesiskie un &tiskie aspekti pétijuma. No K.
Martinsone, A. Pipere, D. Kamerade (Red.) Pétnieciba: teorija un prakse, (64-83 Ipp.).
Riga: RaKa

Miize, B., Pakalna, D., Kalnina, 1. (2005). Bibliografiskdas norades un atsauces:
metodiskais lidzeklis. Riga: LU Akadémiskais apgads.

Silneva, L. (red.). (2000). Sociala darba terminologijas vardnica. Riga: SDSPA

L Attistiba”.

Valsts izglitibas satura centrs. Par ekspertiem — skolu konsultantiem zinatniskas
pétniecibas jautajumos. Pieejams: https://visc.gov.lv/visc/projekti/esf 8321.shtml
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Pielikumi
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1. pielikums
Titullapas paraugs

[Izglitibas iestades nosaukums]

[Darba virsraksts]

Zinatniskas pétniecibas darbs [zinatnu nozares
nosaukums] nozarg

Darba autors [-e/-i/-es]: [Vards, Uzvards]
Darba vaditajs [-a]: [Vards, Uzvards]

Darba konsultants [-a]: [Vards, Uzvards]

[Pilséta] [Gads]
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2. pielikums

Skolenu zinatniskas pétniecibas darbu verteSanas kriteriji.

Recenzijas veidlapa

Informacija par skolenu un zinatniskas petniectbas darbu

Skoléna vards, uzvards

Izglitibas iestade

Zinatniskas pétniecibas darba
nosaukums

Zinatnu nozaru grupa

Nozare

Informacija par recenzentu

Recenzenta vards, uzvards

Piezimes:

1. Recenzents verte tikai reglamentéto darba apjomu. Darba dalas, kas ietilpst parsniegtaja apjoma,

recenzents neverte.

2. Recenzents darbu verte pec visiem tabula dotajiem verteésanas kriterijiem un raksta komentarus par
katru krit€riju, kur nav ieglits maksimalais punktu skaits.
3. Recenzijas nosléguma recenzents norada darba stipras puses un/vai ieteikumus darba pilnveidei un

formul€ 2-3 jautajumus.

Kriterijs

| Vertéjuma skaidrojums

| Punkti | Komentari

1. Zinatniskas pétniecibas darba koncepcija — maksimums 16 punkti

1.1. Darba satura atbilstiba
virsrakstam

1 — darba saturs atbilst virsrakstam;
0 — darba saturs neatbilst virsrakstam.

1.2. Darba satura atbilstiba
zinatnu nozarei, kura darbs
tiek iesniegts

1 — darba saturs atbilst zinatnu nozarei;
0 — darba saturs neatbilst zinatnu
nozarei.

1.3. Pétijjuma problémas un/vai
aktualitates apraksts un
pamatojums

5 — pétijuma probléma un/vai aktualitate
ir skaidri un saprotami formul&ta un
pamatota;

4 — pétfjuma probléma un/vai aktualitate
ir formul@ta, bet ta ir tikai dal&ji
izskaidrota (pamatota);

3 — pétfjuma probléma un/vai aktualitate
ir formul&ta, bet tas pamatojums ir
pretrunigs;

2 — pétijuma probléma un/vai aktualitate
ir neskaidri formul&ta un tai triikst
pamatojuma;

1 — petijuma probléma un/vai aktualitate
ir pretrunigi formul&ta un tai trikst
pamatojuma;

0 — petijuma probléma un/vai aktualitate
nav formuléta.

1.4. Petijjuma merkis

3 — pétijuma mérkis ir skaidri formuléts,
ir atbilsto$s pétljuma problémai un/vai
aktualitatei un tas ir sasniedzams;

2 — pétijuma mérkis ir formuléts parak
plasi vai parak Sauri, tomer atbilst
petijuma problémai un/vai aktualitatei,

un tas ir sasniedzams;

19




1 — petijuma mérka formulgjums tikai
dalgji atbilst petijuma problémai un/vai
aktualitate, mérkis ir dalgji sasniedzams;
0 — petijuma mérka formulgjums ir
pretrunigs vai arl neatbilst p&tijuma
problémai un/vai aktualitatei; petijuma
mérkis nav sasniedzams.

1.5. Pétijjuma uzdevumu
formuléjums

3 — petijuma uzdevumi ir formuléti
skaidri un lauj sasniegt petijjuma mérki;
2 — pétijuma uzdevumi ir formul&ti
atbilstosi petijuma merkim, bet nav
precizi formul€tas veicamas darbibas;
1 — pétijuma uzdevumi ir tikai dal&ji
formul@ti un pilniba neaptver visas
veicamas darbibas, lai sasniegtu
petijuma merki;

0 — pétijuma uzdevumi nav formuléti.

1.6. Petijuma jautajuma vai
hipotezes formuléjums un ta
kvalitate

3 — petijuma jautajuma formul&jums ir
analitisks, atbilst p&tfjuma meérkim un ir
izpétams. Vai arl — hipot€ze ir prasmigi
formulgta, ir teorija pamatota un
parbaudama ar izv€ltajam metodem;

2 — pétijuma jautajuma formul&jums ir
aprakstoss, atbilst p&tfjuma mérkim un
ir izpetams. Vai ar? — ir izvirzita
hipotgze, bet ta nav teorija pamatota;
hipotgze ir parbaudama ar izv€l€tajam
metodém;

1 — pétijuma jautajums ir vaji vai
pretrunigi formuléts, tikai dal&ji atbilst
petijuma merkim. Vai ari — ir izvirzita
hipot€ze, bet ta nav prasmigi formuléta,
nav pamatota un nav parbaudama ar
izveéletajam metodém;

0 — nav izvirzits pétijuma jautajums. Vai
arl —nav izvirzita hipotze.

2. Literatiiras apskats (teoretiska

is pamatojums) — maksimums 10 punkti

2.1. Literaturas apskats/analize

6 — demonstre izpratni par galvenajiem
ar petjjuma tematu saistitajiem
konceptiem/jédzieniem un to saistibu;
saskan ar pétfjumam izvirzito merki,
petijuma jautajumu un/vai hipotézi;
teor€tiskais materials ir analizets augsta
lItment, teksta katrai idejai ir izversta
argumentacija, ieklaujot gan argumentu
apstiprinosas tézes, gan kritiku; ir labi
veidota nodalas ieksgja struktiira un
logika;

4 — demonstre izpratni par galvenajiem
ar pétfjuma tematu saistitajiem
konceptiem/jédzieniem, tomer parak
plasi vai parak Sauri atspogulo saistibu
starp tiem; saskan ar pétijjumam
izvirzito mérki un petijuma jautajumu

un/vai hipotezi; teorctiskais materials
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pasniegts aprakstosa veida un trikst
izverstas argumentacijas; ir ieverota
nodalas iek$gja struktira un logika;

2 — trukst literatliras apskatam/analizei
nozimigas dalas vai ari tikai dalgji tiek
atspoguloti ar pétfjuma tematu saistitie
koncepti/jedzieni, vai arf tie tikai dalgji
atbilst petljuma mérkim un pe€tijuma
jautdjumam un/vai hipotézei;
teoretiskais materials pasniegts ka dazu
literatiiras avotu konspekts, neanalizgjot
un neizversot nozimigakos argumentus;
nodalas iek$gja struktiira un logika ir
vaja;

0 — trikst logikas vai arf tas neatbilst
petijuma merkim un pétjjuma
jautajumam un/vai hipotézei;
teor€tiskais materials izklastits loti vaja
ItmenT un nodalas ietvaros netiek
apliikotas svarigakas idejas; triikst

Vo

nodalas iek$&jas struktiiras un logikas.

2.2. Literatiiras
apskata/analizes rakstiSana
izmantotas literatiiras un
informacijas avotu kvalitate un
atbilstiba pétijuma izvirzitajam
mérkim un pétijuma jautadjumam
vai hipotezei

4 — izveleta literatiira un informacijas
avotu kvalitate apliecina izpratni par
petijuma tematam atbilstoSajiem
nozimigakajiem darbiem un autoriem,
izmantota jaunaka tematam atbilstosa
literatiira, zinatniskie petijumi un
publikacijas u.c.;

3 — izveleta literatiira un informacijas
avotu kvalitate apliecina pietiekamu
izpratni par p&tamo jautajumu,
izmantoti p&tfjuma tematam atbilstosi
avoti;

2 — izveleta literatlira un informacijas
avotu kvalitate tikai dalgji atspogulo
izpratni par p&tamo jautajumu;

1 —izveleta literattira un informacijas
avotu kvalitate nepietiekami atspogulo
izpratni par p&tamo jautajumu,
literattiras apskata maz izmantoti ar
petfjuma tematu saistiti avoti;

0 — izvel&ta literatiira un informacijas
avotu kvalitate neatspogulo izpratni par
petamo jautajumu. Izmantoti
nepiemgéroti avoti (piem&ram, visparigas
enciklopédijas, neakadeémiskas
publikacijas u.c.).

3.MetoZu apraksts un pamatojums — maksimums 10 punkti

MetoZu apraksts un
pamatojums

0-10 punkti

Metodes apraksts un pamatojums ir
detaliz€ts un atbilst zinatnu nozares
visparpienemtajai praksei. [zveletas
metodes atbilst petijuma problémai un
pétjuma jautajumam vai hipotezei.
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Metozu apraksts var biit integréts darba
satura izklasta dalas tajas zinatnu
nozargs, kuras tas ir visparpienemta
prakse.

4.Rezultatu analize un secinajumi — maksimums 18 punkti

4.1. Iegiito rezultatu apraksts

0-4 punkti

— Logiska seciba aprakstiti visi
nozimigakie rezultati, kas attiecas uz
darba mérki, pétijuma jautajumu
un/vai hipot€zi, un sasniegti ar
izmantotajam pétijuma metodem;

— Labi pardomats rezultatu izklasta
veids (tabulas, atteli).

4.2. Rezultatu analize un
interpretacija

0-8 punkti

Kriteriji jaizvelas atbilstosi zinatpu

nozares visparpienemtai praksei:

— Rezultatu analize un interpretacija ir
balstita literatiiras apskata un
pétijuma rezultatu apraksta;

— Rezultatu analize un interpretacija ir
logiska un pamatota;

— Ir aprakstitas iegtito rezultatu
nepilnibas un, iespgjams, to
skaidrojums;

— Ir iezZiméti turpmak veicamo
petfjumu virzieni;

— Ir aprakstita rezultatu praktiska
nozimiba un pielietojamiba.

4.3. Secinajumi

6 — secinajumi ir analttiski, izriet no
iegiito rezultatu analizes un
interpretacijas un sniedz pilnigas
atbildes uz izvirzito petijuma jautajumu
vai hipotezi;

5 — secinajumi ir analitiski, izriet no
iegiito rezultatu analizes un
interpretacijas un sniedz nozimigakas
atbildes uz izvirzito petjjuma jautajumu
vai hipotezi;

4 — secinajumi izriet no iegiito rezultatu
analizes un interpretacijas un sniedz
dalgjas atbildes uz izvirzito petijuma
jautajumu vai hipot€zi;

3 — secinajumi izriet no iegiito rezultatu
analizes un interpretacijas, bet nesniedz
atbildes uz izvirzito petjjuma jautajumu
vai hipotezi;

2 — secinajumi tikai dalgji izriet no
iegiito rezultatu analizes un
interpretacijas (piem&ram, ir plasaki,
neka to pielauj petijuma rezultati),
secingjumos ieklauti visparzinami fakti
un teorétiskas atzinas;

1 — secina@jumi nav balstiti iegiito
rezultatu analizg;
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| 0— darbam nav secindjumu.

5.Pétijuma etika — maksimums 2 punkti

Pétijuma etikas (t.sk. cilvéka
cienas neaizskaramiba,
autonomija un privatums,
informéta piekriSana, personas
datu apstrade, anonimitates un/vai
konfidencialitates princips, datu
precizitate (dati nav viltoti vai
“safabriceti”’), petijumos
izmantoto dzivnieku aizsardziba
u.c.)

ieveroSana atbilstosi zinatnu
nozares, kura veikts petijums,
visparpienemtajam prasibam.

Ja darba ir plagiats vai
pasplagiats, tad tas tiek vertets
6.2. kritérija

2 — ievérota pilniba;

1 —ir dazas nepilnibas vai
neprecizitates, tomer petjjuma &tika ir
ieverota;

0 — ir butiski un nepielaujami pétijuma
etikas parkapumi.

Piezime: Ja ZPD $aja kriterija sanem
vertejumu 0, tad darbs netiek vertets un
netiek izvirzits prezenté$anai
konference.

6. Zinatniskas pétniecibas darba noforméjums — maksimums 14 punkti

6.1. Izmantotas un citétas
literatiiras un informacijas
avotu saraksta noformejums

2 — Literatiiras un informacijas avotu
saraksta bibliografiskas norades
noformetas atbilstosi kadam no
starptautiski pienemtajiem stiliem;

1 — Literatiiras un informacijas avotu
saraksta netiek konsekventi ieverots
viens bibliografisko norazu
noformeésanas stils;

0 — Literaturas un informacijas avotu
saraksta bibliografiskas norades nav
noformétas atbilstosi kadam no
starptautiski pienemtajiem stiliem vai
bibliografiskaja norade ir nepilniga
informacija.

6.2. Atsaucu lietojums un
noforméjums (visa darba
nepiecieSamajas vietas liktas
atsauces un tas ir noformeétas
atbilstosi kadam no starptautiski
pienemtajiem stiliem; darba nav
vérojamas plagiata vai
pasplagiata iezimes, t.i. nav
iekopgtas cita autora darba dalas).

2 — atsauces ir visur atbilstosi
izmantotas un korekti noformétas;
1 — atsauces ir izmantotas, bet to
noform&ums ne visos gadijumos ir
precizs;

0 — plagiats un/vai atsau¢u trikums.

Piezime: Ja ZPD $§aja kriterija sanem
vertejumu 0, tad darbs netiek vertéts un
netiek izvirzits prezent€sanai

konference.
6.3. Darba noforméjums (ZPD | 5 — darba noformgjums pilniba atbilst
noform&juma atbilstiba prasibam; | prasibam;

teksta formatgjums; attelu, tabulu
noformg&jums)

4 — darba noform&juma sastopamas
atseviskas noform&juma kludas, kas
nemazina darba kvalitati;

3 — darba noform&juma ir kadas tipiskas
noform&juma kludas;

2 — darba noform&juma ir daudz
noformgjuma kliidas;

1 — darba noform&juma kluidas butiski
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mazina darba kvalitati;
0 — darba noform&jums neatbilst
prasibam.

6.4. Pareizrakstiba un
zinatniskais valodas stils

5 — darba ir korekti ievérots zinatniskas
valodas stils, nav pareizrakstibas kludu;
4 — darba kopuma ir ieverots zinatniskas
valodas stils darbs, ir atseviSkas
pareizrakstibas kltudas;

3 — darba ne visur ievérots zinatniskas
valodas stils, ir atseviskas
pareizrakstibas kltudas;

2 — darba nav iev@rots zinatniskas
valodas stils, ir daudz pareizrakstibas
kladu;

1 — darbs ir griiti lasams un uztverams, ir
daudz pareizrakstibas klidu;

0 — darba tekstu nav iesp&jams uztvert.

7. Pétniecibas darba zinatniskais

ienesums 10 punkti

Pétniecibas darba zinatniskais
pienesums (originalitate)

0-10 punkti

— Pé&tfjuma ideja ir originala (izmantots
netipisks skatfjums/ izmantotas citas,
alternativas metodes, materiali);

— legiito rezultatu apjoms pielauj
ieteikumu izstradi problémas/
pétljuma jautajuma risinasanai un
izmantoSanai;

— Pe&tijuma rezultats ir inovativs
ieteikums problémas/ p&tfjuma
jautajuma risinasanai;

— Petijums un sasniegtais rezultats
sniedz praktisku ieguldijumu
problémas/ p&tijuma jautajuma
risinajuma;

— Autors/i uzskatami parada
personisko ieguldijumu, praktiski un
patstavigi veikta darba apjomu.

Starpvertéjums pec ZPD recenzijas (maksimums 80 punkti; minimalais
punktu skaits, lai ZPD izvirzitu prezentéSanai regionalaja konferencg, ir 40):

Darba stipras puses un/vai ieteikumi darba pilnveidei (obligati aizpildams lauks):

Recenzenta jautajumi:

Darbs tiek izvirzits/ netiek izvirzits (nevajadzigo nosvitrot) mutiskai aizstavésanai konference.

Recenzenta vards, uzvards

Datums: __ .

(paraksts)
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8. Zinatniskas pétnieciska darba prezenteSana — 40 punkti (Sos krit€rijus verte, ja

darbs izvirzits aizstavesanai regionalaja konferencg)

8.1. Saturs

0-10 punkti

Satura ieklauta informacija atklaj
pettjuma biitibu un aktualitati; stastijums
ir secigs un logisks.

8.2. Datorprezentacijas
noforméjums

0-8 punkti
Datorprezentacija ir vizuali estétiski
noforméta un viegli uztverama.

8.3. Uzstasanas

0-8 punkti

Uzstasanas ilgums atbilst laika limitam;
uzstasanas ir logiska, parliecinosa,
1everots zinatniskas valodas stils.

8.4. Atbildes uz recenzenta un
komisijas jautajumiem

0-14 punkti

UzstaSanas laika ir iek]autas atbildes uz
recenzenta jautajumiem;

Skoléns spgj logiski un parliecinosi
atbildet uz recezenta un komisijas
visiem jautajumiem;

Atbildes ir labi argumentgtas;

Atbildes liecina par kompetenci un
erudiciju izveletaja petijuma temata.

Gala vertejums (maksimums 120 punkti):
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3. pielikums

Vértesanas kritériji ZPD valsts konferences
stenda referata (plakata) prezentacijai

Vertejuma skaidrojums un punkti:

2 punkti - pilniba atbilst kritérija vertétajam komponentam;

1 punkts - dalgji atbilst kritérija vertétajam komponentam;

0 punktu - pilniba neatbilst kritérija veértétajam komponentam.

Maksi-
Nr. Kriterijs Kritérija vertétie komponenti Punkti malais
punktu
skaits
Plakata satura ieklauta informacija ir pietickama, lai atklatu petijuma | 0-2
biitibu un aktualitati. (Merkis, hipotéze, metodes, datu ieguve un
apstrade, rezultati, secinajumi, ilustrativais materials, u.c.).
Stenda Plakats | turats. lodisk —uali vieeli 02
referata a atg r stm uret_s, ogisks, saprotam_s, vizuali viegli uztverams,
1. | (plakata) teksts ir lgbl saskqtgrns no 1 -.1,5 m attgluma. ‘ ' . 10
saturs un Noformé]umﬁ 12_1b1 izmantots 11ustratTva}s materials, tas ir kvalitativs 0-2
_. un atbilstoSs attiecigajai zinatnu nozarei un tematam.
noformgjums — — — -
Ir ievérota personu datu konfidencialitate, &tikas, cit€Sanas un atsauc¢u | 0-2
izmantoSanas un noform&$anas principi.
Plakata teksts ir kodoligs, gramatiski pareizs un viegli uztverams. 0-2
Stastijums parliecina, rada interesi, piesaista uzmanibu un ir atbilstoss | 0-2
zinatniskajam valodas stilam.
. Stastijums ir secigs un atbilst petnieciska darba struktiirai. 0-2
Prezentacija — e . — T ———
2. Stastijums apliecina izpratni par petijuma bitibu, iegiitajiem 0-2 10
rezultatiem, aktualitati un nozimi.
Stastijums papildina plakata eso$o informaciju. 0-2
Prezentacija ieklaujas noteiktaja laika ierobezojuma (lidz 4 miniitém). | 0-2
Atbildes uz jautajumiem ir skaidri formul&tas, objektivas un apliecina, | 0-2
ka visi autori parzina pétijuma t€mu.
Autors/i spgj elastigi reagét diskusijas laika, prot pienemt un/vai 0-2
atspekot argument&tu eksperta viedokli.
Prot pamatot darba aktualitati (p&tita sabiedriba/ tehnika/ zinatne 0-2
3. | Diskusija aktuala probléma, jautajums u.c.), argumentet savu viedokli un 10
pastastit par personiskajiem ieguvumiem.
Spgj interpretét darba rezultatus ar citos (ar darba saturu nesaistitos)| 0-2
kontekstos.
Parzina atbilstosas zinatnu nozares terminologiju un spgj to lietot 0-2
diskusijas laika.
Pétijuma ideja ir originala (izmantots netipisks skatfjums/ izmantotas | 0-2
citas, alternativas metodes, materiali).
Petijuma legiito rezultatu apjoms pielauj ieteikumu izstradi problémas/ petijuma| 0-2
originalitate jautajuma risinaSanai un izmantosanai.
4 | un praktiskais | Pé&tijuma rezultats ir inovativs ieteikums problémas/ pétijuma 0-2 10
" | ieguldijums jautajuma risinasanai.
problémas P&tijums un sasniegtais rezultats sniedz praktisku ieguldijumu 0-2
risinajuma problémas/ p&tijuma jautajuma risinajuma.
Autors/i uzskatami parada personisko ieguldijumu, praktiski un 0-2
patstavigi veikta darba apjomu.
Maksimalais punktu skaits kopa 40
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Vadlinijas skolénu zinatniskas pétniecibas darbu izstradei un vertesanai

Vadliniju pilnveides darba grupa:

e Dr. paed. Aija Pridane, Latvijas Lauksaimniecibas universitates Tehniskas fakultates
Izglitibas un majsaimniecibas institlita viesdocente;

e Dr. chem. Jazeps Logins, Latvijas Universitates Kimijas fakultates docents, petnieks;

e Dr. geol. Juris Soms, Daugavpils Universitates Kimijas un geografijas katedras
vaditajs, docents;

e Mag. philol., Mg. paed. Linda Zulmane, Liepajas Universitates Humanitaro un
makslas zinatnu lektore;

e Dr.psych., Mg. math. Vineta Silkane, Vidzemes Augstskolas Sabiedribas zinatnu
fakultates docente, Socialo, ekonomisko un humanitaro pétijumu institiita p&tniece.

Vadlinijas skolénu zinatniskas pétniecibas darbu izstradei un vertesanai izstradatas 2017. gada un
pilnveidotas 2019. gada Valsts izglititbas satura centra ESF projekta “Nacionala un starptautiska méroga
pasakumu stenosana izglitojamo talantu attistibai” (projekta Nr. 8.3.2.1/16/1/002) ietvaros.

©Valsts izglitibas satura centrs
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